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Informe de Seguimiento
Programa de Doctorado en Biociencias y Ciencias
Agroalimentarias por la Universidad de Cordoba

1. AMBITO NORMATIVO

El articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre por el que se establece la ordenacién de las
ensefianzas universitarias oficiales, dispone que con la implantacion de las ensefianzas correspondientes a los
titulos oficiales, los 6rganos de evaluacion que la Ley de las comunidades autdbnomas determinen, llevaran a cabo
el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido en el plan de estudios verificado por el Consejo de
Universidades, con las particularidades que se recogen en el RD 99/2011, de 28 de enero, por el que se regula las
ensefanzas oficiales de doctorado.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre,
Andaluza de la Ciencia y el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluacién y acreditacion de las
actividades universitarias. La Agencia Andaluza del Conocimiento, a través de la Direccion de Evaluacion y
Acreditaciéon, ha establecido los criterios y directrices necesarios para la evaluacion del seguimiento de la
implantacion de los programas de doctorado.

La Comision de Seguimiento de doctorado designada por la Direccién de Evaluacién y Acreditacion de la Agencia
Andaluza del Conocimiento, formada por expertos en la materia, que actian en régimen de independencia y
autonomia, es la competente para evaluar el seguimiento de la implantacion de los titulos oficiales de Andalucia.

2. OBJETO DEL INFORME

La Universidad de Cérdoba, solicita la evaluacién para el seguimiento previo a la renovacion de la acreditacion del:
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Programa de Doctorado en Biociencias y Ciencias Agroalimentarias por la

Denominacion del Titulo Universidad de Cordoba

Universidad Universidad de Cérdoba

Escuela Internacional de Doctorado en Agroalimentacion de la Universidad de

Centro Cordoba

3. CONTENIDO DE LA EVALUACION

La Comision especifica de seguimiento de la rama correspondiente ha emitido este informe como resultado de la
evaluacion del seguimiento de la titulacion oficial arriba mencionada. Esta evaluacién se ha llevado a cabo
tomando como base el autoinforme de seguimiento del titulo para la convocatoria 2016/2017 y el procedimiento
para el seguimiento establecido por la DEVA.

MOTIVACION

1. Valoracion sobre el proceso de implantacién del titulo.

Mejorable

En el autoinforme de seguimiento, se indica que durante el curso 2015-2016 se han producido una serie de cambios en los
programas de doctorado de la Universidad de Cérdoba que han afectado al desarrollo normal de este programa. En primer
lugar, este programa coexiste con su homoénimo del plan 2007, y ello produce en ocasiones alguna confusion en cuanto a
los criterios aplicables, aunque en la mayoria de los aspectos estos criterios se han asimilado practicamente a los del
nuevo plan. También se han producido algunas migraciones de estudiantes de doctorado desde el plan del 2007 al actual,
en particular como consecuencia de la finalizacion de plazos. El hecho que se simultaneen los tramites entre ambos planes,
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hace que en ocasiones algunas estadisticas de tramitaciones sean de dificil discriminacion entre ambos planes. También

se produjo la extincion del plan del afio 98 con una avalancha de tesis en el inicio del curso académico. La prevision de
plazas propuestas tuvo en cuenta los posibles cambios de plan por no poder finalizar a tiempo las tesis correspondientes,
pero dado que los doctores que podian ejercer de directores estaban implicados en dichos planes anteriores, el resultado
final fue una ratio efectiva director/doctorando similar a la prevista.

El autoinforme sefiala que el conseguir en el curso evaluado (y en el siguiente, del que tienen datos también) cubrir todas
las plazas ofertadas, justifica que la decisién de no acometer ninguna accion de modificaciéon de las plazas ofertadas, fue
correcta. Por otra parte, la estructura, equipos de investigacion y la propia CAPD no han sufrido cambios. Se han leido 13
tesis doctorales. Este nimero elevado de tesis defendidas puede ser explicada, segin el responsable del programa, por los
cambios de plan de estudiantes de programas de doctorado anteriores.

Por otra parte, la nueva Normativa Reguladora de los Estudios de Doctorado en la Universidad de Cérdoba basada en el
RD 99/2011, ha supuesto novedades importantes que han sido comentadas y aceptadas por doctorandos y directores de
tesis.

Respecto a las revisiones periddicas, se indica la misma justificacion que se realizé en el anterior informe de seguimiento.
Se han determinado los puntos fuertes y logros (1 aspecto), y los puntos débiles (1 aspecto) del programa. Como fortaleza
del titulo se indica el nimero y pluralidad tematica de los doctores que componen los equipos de investigacion del
programa de doctorado. El programa engloba un nimero de equipos de investigacion e investigadores numerosos, lo que
implica una oferta académica muy amplia en tematicas sobre las que se pueden desarrollar las tesis doctorales por parte
de los doctorandos. Como debilidad del titulo se indica que el gran nimero de equipos de investigacion, directores y
doctorandos provoca que la gestion administrativa sea compleja. Por otra parte, la excesiva burocratizacion en la gestion
de los adecuados estandares de calidad supone también una debilidad del programa. Sin embargo, dado que ya se ha
implantado la accién de mejora de la informatizaciéon y las comisiones permanentes, no considera, el responsable del
programa, necesario emprender ningun plan de mejora adicional.

Recomendacion:
- Se recomienda que se indiquen con caracter general las actividades formativas realizadas y la participacion en éstas de
los profesores del titulo y de los doctorandos.

Quedan pendientes de resolver aquellas recomendaciones ATENDIDAS, aunque no resueltas en su totalidad:

- En el informe de seguimiento anterior se recomendaba estudiar las razones por las que no se ha alcanzado el nimero de
alumnos de nuevo ingreso establecido en la memoria y disefiar estrategias de mejora si fuera el caso. Segun el
responsable del titulo este bajo nimero de alumnos era una situacion coyuntural debido al cambio de planes de estudios.
Esta situacion se ha normalizado y se indica que la decisién de no acometer ninguna accion con respecto al nimero de
plazas ofertadas fue correcta. Se recomienda continuar con el analisis de esta situacion.

Recomendacion de especial seguimiento:
Se deben resolver las recomendaciones del informe de seguimiento anterior cuyo estado es NO ATENDIDA:

- En el informe de seguimiento anterior se recomendaba ampliar el nUmero participantes de cada una de los colectivos
implicados en las encuestas de satisfaccion de doctorandos, egresados, directores, personal de apoyo y empleadores. En
el anterior autoinforme el nimero de encuestas obtenidas fue muy bajo, pero no se han proporcionado datos al respecto en
este autoinforme.

- Se debe indicar si se han realizado encuestas de satisfaccion de doctorandos, egresados, directores, personal de apoyo y
empleadores, el nmero de respuestas obtenidas y los mecanismos utilizados para intentar mejorar estos datos.
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2. Informacién Publica Disponible.

Mejorable

El titulo proporcionara la informacion publica suficiente y relevante de cara al estudiante y a la sociedad si se resuelven las
recomendaciones pendientes.

Recomendacion:

Quedan pendientes de resolver aquellas recomendaciones ATENDIDAS, aunque no resueltas en su totalidad:
La informacion publicada en la web es diferente a la memoria en los siguientes aspectos:

- Denominacién del Titulo: La pagina web recoge "Biociencias y ciencias agroalimentarias¢, y la memoria "Programa de
Doctorado en Biociencias y Ciencias Agroalimentarias por la Universidad de Cérdoba".

- Sistemas de Informacion Previo: No aparecen en la web la siguiente informacién de la memoria verificada:

. Criterios de admision y seleccion especificos del Programa de Doctorado, asi como criterios de valoracion de méritos. .
. Complementos de formacion metodolodgica o cientifica, indicando el master universitario en el que podran realizarse.

. Programacion de las actividades formativas del Programa de Doctorado.

. Convenios especificos establecidos con otras universidades u organismos.

- Seguimiento del doctorando: No aparece en la pagina web uno de los criterios respecto a la composicién de la Comision
de Seguimiento del Plan de Investigacion del doctorando. La memoria verificada recoge: la Comision Académica del
Programa de Doctorado nombrard anualmente una o varias Comisiones de Seguimiento integradas por tres personas
doctoras, de las que una habra de ser externa al Programa de Doctorado y las dos restantes responsables de equipos de
investigacion adscritos al Programa. Se recomendara que la persona ajena al programa sea un experto internacional.

- Lineas y Equipos de Investigacion: Las lineas y equipos de investigacion publicados en la web difieren de los recogidos
en la memoria.

La siguiente informacion de la memoria no esté publicada en la web:

- Aportacion de los convenios de colaboracion.

- Otras colaboraciones.

- Complementos formativos.

- Ndmero de horas de cada una de las actividades formativas.

- Procedimientos de control de cada una de las actividades formativas.

- Movilidad, en las actividades que proceda.

- Mecanismos de Computo de la labor de tutorizacion y direccion de Tesis: No aparece la normativa de la Universidad de
Cérdoba relativa al c6mputo por tutorizacion y direccion de tesis.

- Recursos materiales y apoyo disponible para los doctorandos.

- Datos relativos a los resultados de los Ultimos 5 afios.

- Se recomienda publicar, con objeto de hacer mas accesible la informacién, toda aquella informacién especifica del
Programa de Doctorado en Biociencias y Ciencias Agroalimentarias por la Universidad de Cérdoba en la pagina propia del
Programa.

3. Valoracioén del Sistema de Garantia de Calidad del titulo.

Mejorable

El autoinforme del titulo indica que la Unidad de Garantia de Calidad del Programa de Doctorado (UGC) en Biociencias y
Ciencias Agroalimentarias se ha constituido con los mismos miembros que conforman la Comisién Académica del mismo
(CAPD), aunque se ha nombrado un coordinador distinto al de la CAPD. Con ello se dota a la CAPD de estas atribuciones,
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para una mayor eficacia de la UGC. La gestién documental se desarrolla sobre la base de la CAPD, disponible para todos

los miembros de la misma. No se da mas informacién al respecto. En numerosas ocasiones se hacen coincidir o se
convocan consecutivamente las reuniones presenciales de la UGC y CAPD, ya que al estar formado por los mismos
integrantes, tras el andlisis de las cuestiones tratadas (UGC) se trasladan de forma inmediata a su ejecucion mediante la
CAPD. Este hecho, segun el responsable del programa de doctorado, es una fortaleza y logro del programa.

A la fecha del cierre de este informe, no existen datos disponibles para ningin programa de doctorado en ninguno de los
procedimientos contemplados. El nUmero de encuestas realizadas es muy bajo y no permiten extraer conclusiones fiables.
Este hecho, segln el responsable del programa de doctorado, es una debilidad del programa y necesita mejorarlo. No
obstante, en el autoinforme del curso anterior se comenté que el funcionamiento era satisfactorio.

Recomendacion:
Queda pendiente de resolver una recomendacion del informe de seguimiento anterior que ha sido ATENDIDA pero no
resuelta:

- Se debe implementar los distintos procedimientos del Sistema de Garantia Interna de Calidad del programa de doctorado,
recogiendo y analizando la informacion obtenida sobre el programa de doctorado.

- Se recomienda avanzar en la implantacién de las distintas herramientas del Sistema de Garantia de Calidad y su
seguimiento mediante encuestas.

Recomendacion de especial seguimiento:
Se debe resolver una recomendacion del informe de seguimiento anterior NO ATENDIDA:

- Se recomienda indicar el nimero anual de reuniones celebradas por la Comision y los principales acuerdos adoptados.

4. Profesorado.

Mejorable

La informacion aportada en este apartado del autoinforme indica que el personal académico implicado en el Programa de
Doctorado (PD) esta bien cualificado y su grado de dedicacion es suficiente. Ademas, se indica que la mayoria de este
personal cuenta con una amplia experiencia docente e investigadora, pero no se cuantifica esta experiencia en base a
indicadores. Tan solo se indica que los directores de tesis del programa de doctorado tienen una media de 3,55 sexenios, y
que el 96,92 % de los integrantes de los equipos de investigacion tienen un sexenio vivo, datos que sitian al Programa de
Doctorado en 42 posicion en porcentaje de sexenios vivos en la Universidad de Coérdoba. El responsable del programa
aconseja cambiar el epigrafe Profesorado por el de "directores de tesis" por ser esta Ultima funcion la que ejercen dentro
del programa de doctorado.

Se valora positivamente que la universidad disponga de una normativa que permita que aquellos investigadores que no
tengan suficiente experiencia para dirigir tesis doctorales tengan habilitado un procedimiento que les permita codirigirlas
siempre que exista un director con este reconocimiento. Otro aspecto satisfactorio es que se tenga un ratio profesor/alumno
de 2,5, que significa que hay 202 profesores adscritos para 82 alumnos matriculados. Estos datos ya se mencionaron en el
anterior autoinforme.

El responsable del titulo indica en el autoinforme que su universidad cuenta con un programa de formacion del profesorado

novel. Este programa, segun el autor del informe, lo considera muy adecuado para la formacion integra de su profesorado.
No especifica la tasa de participacion en programas de movilidad. Esto permitiria planificar propuestas de mejora del titulo.

Recomendacion:
- Se recomienda que en futuros autoinformes se especifiquen en mayor medida las actividades formativas que se han

Pagina4 de 7



: Agencia Andaluza del Conocimiento
LT (] CONSEIERIA DE ECONOMIA Y CONOCIMIENTO

Id. ministerio:5600300
realizado (incluyendo si fuese apropiado en enlacie correspondiente) y el grado de participacion del profesorado en ellas,

asi como la participacion en programas de movilidad.

Recomendacion de especial seguimiento:
Se deben resolver las recomendaciones del informe de seguimiento anterior NO ATENDIDAS.

- Se recomienda contar con actividades de formacion especifica para el profesorado del programa de doctorado tales
como: direccion de tesis para profesores jovenes, busqueda de financiacion en la investigacion, ética en la investigacion,
etc...

- En futuros autoinformes de seguimiento se debe indicar los mecanismos establecidos para el desarrollo de la
coordinacion docente.

- En futuros autoinformes seria conveniente especificar algunos indicadores que avalen esta amplia actividad investigadora
gue se indica. Entre los indicadores que se deberian incorporar estan el nimero de proyectos de investigacion activos por
linea y por el porcentaje de participacion de investigadores en proyectos de investigacion activos en convocatorias publicas.
Estos indicadores se tendrian que especificar por curso académico.

5. Infraestructuras, servicios y dotacion de recursos.

Satisfactorio

Se vuelven a comentar los mismos aspectos sefialados en el anterior informe de seguimiento: El autoinforme indica que, tal
como recoge la memoria de verificacion del titulo, las infraestructuras, servicios y dotacion de recursos a los que tiene
acceso el alumnado son suficientes para realizar sus actividades, indicando que se cuenta con la existencia de los
Servicios Centralizados de Apoyo a la Investigacion y de Animales de Experimentacion, Oficina de Transferencia de
Resultados de investigacion, Granja Universitaria, Hospital Clinico veterinario, Centro de Medicina deportiva Equina,
Biblioteca de Campus, acceso de alumnos y profesores a red mediante Wifi en todo el campus, Servicio de Publicaciones,
Servicio de Alojamiento y Equipamiento de los grupos que participan en el programa. Ademas cuenta con los recursos del
programa propio de la UCO de Fomento de la Investigacién y ayudas de movilidad e internacionalizacion. Todos estos
servicios son una fortaleza del programa de doctorado.

6. Indicadores.

Mejorable

Segun se sefiala en el autoinforme de seguimiento, dada la reciente implantacién del titulo (tercer afio), los indicadores
deben tomarse con cautela y son poco significativos, pues no ha habido suficiente tiempo para considerar tendencias e
incluso nimero de egresados, segln la estructura de estudios prevista de acuerdo con el real decreto que regula el
Programa de Doctorado. No obstante, el autoinforme expone algunos indicadores que el responsable del titulo considera
mas relevantes.

Uno de los indicadores que presenta el autoinforme es el niumero de estudiantes matriculados. En el presente curso
académico se ha conseguido que el nimero de alumnos matriculados sea igual al de plazas ofertadas, que han sido 65,
consiguiendo un 100% de ocupacion. En los dos anteriores cursos (2013/14 y 2014/15) el porcentaje de matricula, para la
misma oferta, fue del 72% y 65%, respectivamente. El 16,13% de doctorandos estan realizando sus estudios bajo la
modalidad de tiempo parcial. Esta tasa se encuentra en torno a la media de otros programas de doctorado de la
Universidad de Cérdoba. El programa tiene un 25,81% de doctorandos extranjeros. Tan solo dos programas de doctorado
tienen un porcentaje superior de alumnos extranjeros, y otros dos PD presentan cifras similares a las suyas, existiendo 6
con valores netamente inferiores a éste.

La tasa de abandono para el curso evaluado es del 5,98%, que es ligeramente inferior a la obtenida en el curso anterior. La
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tasa de éxito en primera convocatoria es del 93,15%, y en segunda convocatoria es del 100%. Esta tasa es de las mas

altas en su universidad. Por otra parte, el 23,08% de las tesis leidas lo han sido con mencion internacional. Este valor
aunque es destacado, no se encuentra entre los mas altos de la UCO.

Con respecto al nimero de becarios, ni el servicio de calidad, ni el de investigacion, ni el de doctorado habian facilitado
datos sobre este indicador. Los datos que tiene el programa indican que éste tiene 5 becarios adscritos.

Los directores de tesis del programa de doctorado tienen una media de 3,55 sexenios y un 96,92% de los integrantes de
los equipos de investigacion tienen un sexenio vivo, dato que les sitla en 42 posicion en porcentaje de sexenios vivos de su
universidad. Es prematuro utilizar el grado de insercion laboral como indicador de la titulacién, indicandose que se necesita
mas tiempo para ello.

Los indicadores presentados muestran un funcionamiento adecuado del programa de doctorado en los aspectos
considerados.

Recomendacion:
Queda pendiente de resolver una recomendacion del informe de seguimiento anterior que ha sido ATENDIDA pero no
resuelta

- Se recomienda indicar el nimero de estudiantes de doctorado en cada una de las lineas de investigacion. Se
proporcionan los datos pero no se analizan suficientemente.

Recomendacion de especial seguimiento:
Se deben resolver las recomendaciones del informe de seguimiento anterior cuyo estado es NO ATENDIDA.

- En futuros autoinformes se debe incluir informacién sobre todos los indicadores aprobados por el SGC del programa de
doctorado y la Universidad de Cérdoba, asi como un andlisis critico y detallado y una valoracion argumentada de los
resultados de los indicadores que permita fundamentar ampliamente las fortalezas y debilidades del titulo, dando lugar a un
diagnéstico mas detallado de la situacion y a la identificacion de areas de mejora. Ademas, para todos los indicadores (que
deberan estar desglosados por afios) debe incluirse, cuando sea posible, un andlisis comparativo de los resultados con

indicadores internos y externos. ContinGan faltando indicadores como el del grado de satisfaccion de los diferentes
colectivos y la utilizacion de indicadores internos y externos.

7. Tratamiento de las recomendaciones realizadas en el Informe de Verificacion.

No procede. No existen recomendaciones no resueltas del informe de verificacion.

8. Tratamiento de las recomendaciones realizadas en el Informe de Modificacién.

No procede.

9. Modificaciones introducidas en el proceso de seguimiento, no comunicadas al consejo de
universidades.

No procede

10. Plan de mejora del titulo.
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Mejorable

El autoinforme indica que se han establecido 5 acciones de mejora, 4 de ellas con una alta prioridad y 1 de prioridad baja.
Las acciones de alta prioridad estan relacionadas con regular el acceso al programa de doctorado de los universitarios
MECESS; crear un reglamento de reconocimiento de créditos formativos para acceso al programa de doctorado; limitar a
dos el nimero de directores por institucién en cada tesis. En el caso de 3 codirectores, sélo uno seré de la UCO; evitar que
se puedan usar complementos de formacidon como actividades formativas. Todas ellas se pretenden resolver en 1 mes,
definiendo un indicador de seguimiento y estableciendo/proponiendo mas de un procedimiento. La accion de mejora de
prioridad baja consiste en actualizar la oferta formativa del programa de doctorado, dandose un plazo de resolucion de 12
meses. Las acciones que se tiene previstas implementar se consideran adecuadas a las caracteristicas del titulo y de su
mejor funcionamiento.

Recomendacion de especial seguimiento:

Se deben resolver las recomendaciones del informe de seguimiento anterior NO ATENDIDA.

- En futuros autoinformes se debe proporcionar informacién sobre el calendario de realizacion de las acciones de mejora 'y
los recursos necesarios, asi como establecer un procedimiento periédico de andlisis, revisién y mejora del plan.

CONCLUSIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO

Los indicadores presentados muestran un funcionamiento adecuado del programa de doctorado en los
aspectos considerados. Una de las mayores debilidades de este informe de seguimiento, sin embargo,
proceden de la adecuacion de las respuestas a distintas recomendaciones presentes en el anterior informe
de seguimiento. Este es un elemento critico que permite definir como se esta desarrollando la
implantacion y progreso del PD y para ello debe explicarse individualmente el tratamiento dado a cada una
de las recomendaciones, proporcionando evidencias suficientes y facilmente accesibles de su resolucion
o del estado en que se encuentran; cualquier enlace proporcionado debe conducir directamente a la
informacion considerada.

El presente informe de seguimiento tiene como finalidad aportar informacion que ayude a las universidades a
mejorar la calidad de la implantacién de los titulos oficiales. Cualquier alegacién al presente informe debera
incluirse en el préximo autoinforme de seguimiento.

En Cérdoba, a 28 de julio de 2017

La Comisién de seguimiento de doctorado
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